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»Amikor a kormany megsérti a nép jogait,

a népnek, a nép minden egyes tagjanak

a lazadas a legszentebb joga és legnyilvanvalobb
kotelessége.”

(A Nyilatkozat az ember és a polgar jogairél 35. cikke,
az 1793. janius 24-i alkotmany el6szava)






Eloszo

Ve
U jabb konyv Vendée-rol?' Ugyan minek még egy? Mi Gjat
tudhatunk meg bel6le? Mire adhat valaszt? Es miért kiséri
haborgb suttogas és felkialtasok, még miel6tt barki elolvashat-
ta volna? Mivel magyarazhat6 ez a temérdek zsigeri vad, melyek
még a cim etimologiajat? is kétségbe vonjak?

Reynald Secherrel mindenesetre az volt a célunk, hogy ez a
kotet visszafogott, tomor, de titds legyen. A tények onmagukért
beszélnek, semmi sziikség folosleges kommentarokra. Hagyjuk
masokra a méltatlankodast, a feljelentgetést, a visszautasitast,
az egyet nem értést, a lealacsonyito vitakat és a gyava meg-
konnyebbiilést.

Mi teszi tehat ezt a konyvet Gjszertivé? El6szor is a hihetet-
lentil gazdag forrasanyag lenyigoz6 bemutatasa. Mar ugy tint,
hogy mindenrdél szé volt, talan tobbszor is, a dokumentumo-
kat leltarba vették, rendszerezték, sot Gjrarendszerezték, pedig
val6jaban mindig éppen csak belekukkantottak a félig nyitott
aktakba. Am Reynald Secher, maga is Vendée gyermeke, kinyi-
totta a csaladi archivumot és a mélyére asott. Az eredmény:
megvilagosodas. Aztan felfedezte, hogy még a nyilvanos levél-
tarak is rejtegetnek igazi kincseket. Szenzaciés példa erre az in-
gatlanvagyon megsemmisitésérél, majd helyreallitasarol foly-

A konyv cime: Vendée — Vengé utalas arra a torténelmi tényre, hogy a francia for-
radalom idején, pontosabban a terror id6szakaban a lazadé Vendée-t biintetésiil
atnevezték Vengé (Megbosszult) megyére. Az errol sz6l6 dontést Antoine Merlin
de Thionville képvisel6 javaslatara a Hegyparti Konvencié 1793. november 7-én
szavazta meg. Az (j név, alapjelentésén tul, utal a forradalom alatt a nyaktilot
kezel6 hohér nevére is: vengeur, azaz ,bosszuallo, megtorld”. (A szerk.)

2 A mii eredeti alcimében a génocide franco-frangais — ,francia—francia népirtas”
kifejezés szerepel, mely sokakban megiitkozést keltett. (A szerk.)
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tatott nyomozas. Bontsuk is ki rogton kicsit alaposabban ezt
a részletet, amely észrevétleniil majdnem a feledés homalyaba
mertlt, vagy legalabbis masodlagos jelent6ségiinek mindsiilt.
Az emberek — amugy csupan részleges — kartalanitasaval, ezzel
a hihetetleniil tigyes és kifizet6d6 hazassal Napoleon egy na-
gyon értékes dokumentumokbél all6 bizonyitékot bocsatott a
torténetiras rendelkezésére. Ez az elso eset, amikor a gazdasag-
kutaténak lehet6sége nyilik egy egész régio, a mezégazdasagi
tertiletek és a kisvarosok pusztulas el6tti és utani ingatlanva-
gyonanak teljes felmérésére. A szamok leny(igozéek, és, volens
nolens, a torténészeknek a késébbiekben ezeket a dokumentu-
mokat igenis figyelembe kell majd vennitik. Feltarul ugyanis
elottiink egy gazdag Vendée, amely sokkal tehet6sebb régio,
mint gondoltuk, a tarsadalmi rétegzodést jol érzékeltetd, kobol
épiilt ingatlanvagyonaval. A szamok alapjan Gjra kell értékelni
a Francia Kiralysag gazdagsagat, mert ezek a dokumentumok
bizonyitjak, hogy a kébdl épiilt vidéki Nyugat milyen hatalmas
— a termelési statisztikak altal jelzett adatokat joval meghalad6
mértékl — elébnyben volt az Eurépan kiviili, fejletlennek tekint-
het6, mar akkor megroviditett civilizacidkkal szemben. Ez az Gj
kutatasi teriilet egyébként sok munkara ad majd lehet6séget a
szakértéknek.

Az ingatlanvagyonban elszenvedett veszteség (az éptiletal-
lomany kozel hasz szazaléka megsemmistilt) vitathatatlan.
A szamok magukért beszélnek, vilagosan latszik a foldrajzi
megoszlas, a varosok és a vidék kozotti kuilonbségek. Ez onma-
gaban komoly teljesitmény. A doktori disszertaciok zome ko-
rantsem dicsekedhet ilyen jelent6s tudomanyos eredménnyel.

De a lényeg nem ez. Reynald Secher a teljesség igényével ki-
vant mérleget vonni. Az 1789-es forradalom el6tti generaciok
és a felfordulas utani generaciok népességszama kozotti kii-
lonbségbdl kiolvashato, hogy az Atlanti-6ceantél Saumur va-
rosaig, a Loire foly6tdl a poitou-i Gatine-ig, nyugatrol keletre
110 km szélességben, északrol délre pedig 100 km hossziisag-
ban, 117 000 teleptilésre kiterjedéen a veszteség nagysagren-
dileg a teljes népesség egyhetedére tehet6. Ez természetesen
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becslés. A dokumentaci6 alapjan a mérleg ennél valoszintileg
nem rosszabb. Miutan azonban a nyilvanvaloérél vitazni nem
lehet, nem marad mas hatra, mint az esetleges eltérések je-
lent6ségérdl folytatott eszmecsere, cslirés-csavaras. Reynald
Secher mindezt kitin6en megmagyarazta, csak el kell olvasni
a konyvét. Itt jelentkezik viszont a legfébb probléma. Egyesek
megnyugvassal konstataljak: ,6, csak ennyirél van szd’, igen,
mar hallottam ilyen véleményeket... Masok a konok ellenallas
hallgatasaba burkol6dznak, ez a legkényelmesebb megoldas a
csendben maradasra és a zavard hangok elhallgattatasara. Pon-
tositsuk hat a dolgokat.

Ezekben a szamokban benne van mindkét tabor 6sszes ha-
lottja. Egyrészt azért, mert nem lehet 6ket megkiillonboztetni:
hianyzik az azonosit6é tulajdonsag. Masrészt igy kivanja a halal
iranti tapintat. A halalban mindenki egyenl6, és minden ha-
lottnak jar a tisztelet. Es egyik tabor sem monopolizalhatja a
kegyetlenséget. Aki iildozést vet, terrort arat, és a polgarhabora
mindenek kozott a legborzalmasabb. Olyannyira, hogy amikor
Kant és Wieland — a legtobb filozofushoz hasonlbéan — elképzel-
ték a késobb sziikségszeriien bekovetkez6 forradalmat, agy vél-
ték, hogy az dics6séges, ragyogd, a haladast szolgalé esemény
lesz, tavol a polgarhaborutél és az azzal jaré felfordulastol.
Az igazat megvallva J.-J. Rousseau és Diderot nem volt ilyen op-
timista.

De ami még rosszabb: a pokoli osztagok elére megfontolt
szandékkal irtottak: sem Vendée fiait, sem a patriotakat nem
kimélték.® Mindent meg ,kellett” semmisiteni. Reynald Secher
konyvének azok a lapjai, amelyeket az esetenként partos, mind-
azonaltal megengedhetetlen, semmivel sem igazolhat6 cse-
lekedetek bemutatasanak szentelt, a legmegrazobbak. Ez egy
régebbi kor, a nem kevésbé szornyt keresztes haboruak hirhedt
mondasara emlékeztet: ,Isten majd felismeri az ovéit”.

3A szovegben a korabeli nyelvhasznalatnak megfelel6en a ,patriota” a francia for-
radalom és a parizsi kormanyzat hivét jelenti. (A szerk.)
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A torténésznek ugyanis mindent el kell mondania, nem
mentegetheti senki blineit a végsod céllal, melynek érdekében
a tomeggyilkossagokat elkovették. A nagy Michelet is igen
mélyre siillyedt, amikor a koztarsasagiak altal elkovetett vizbe
folytatasos oldoklést értékelte: ez a modszer konnyebbé tette
a halalt”, s tigy tartotta, az eljarast az istenségnek ajanlottak fel,
a vendée-i emberaldozatok pedig ,magasabb rendiek”. Egyszer
majd még fel kell tarni a tévedések mechanizmusat, az osszes
tomeggyilkossag rettenetét. Vallashaboruk, protestans lazada-
sok, Vendée, a kommunardok gyilkossagai és az 6 legyilkola-
suk: mind a torténelem egy-egy fejezete, amelyek vagy csak a
felszinen hasonlitanak egymashoz, vagy akar teljes mélységiik-
ben megegyeznek. Kétségkiviil igaza van Marxnak, aki a ma-
ganlevelezésében a tole egyaltalan nem idegen porosz naciona-
lista gogtol vezérelve az 1870-es haboru idején Engelsnek irva
azt a kijelentést tette: ,A terror az, amikor a (parizsi) polgarsag
besz.rt a gatyajaba.” A félelem az tildozés, kovetkezésképpen a
terror motorja. ,Und willst du nicht mein Bruder sein, so schlag
ich dir den Schadel ein”, azaz ,Ha nem akarsz a testvérem lenni,
beverem a fejedet.” Vendée kalvariaja elokel6 helyet foglal el a
népirtasok soraban.

Az alcimet — népirtas — sokan sokkolonak talaljak majd, s6t
mar most is tobben igy vélik. Akadt olyan torténész is, aki ta-
gadta a kifejezés helyességét (egy folyoirat még leirni sem volt
hajland6) azzal az indoklassal, hogy egy politikai és nemzeti
kozosségen bellil nem alkalmazhato. Szép példaja a mellébeszé-
lésnek, még ha van is benne némi etimologiai latszatigazsag.
A német zsidok koziil sokan érezték magukat ugyanolyan né-
metnek, mint a tobbi német. A népirtas nem lesz ettdl kevésbé
nyilvanvalé. A Vendée megsemmisitésére iranyul6 akarat telje-
sen egyértelmii: a szandék vilagosan kiolvashat6 a konventben
elhangzott beszédekbdl. E vonatkozasban nincs kiilonbség a
~-mérsékeltek” és a hegypartiak kozott: Barrére sikvidéki volt,
mégis tdle hangzott el az egyik legszornytibb felszolalas. A leg-
hatarozottabban akartak a népirtast, meg akartak semmisiteni
azoknak a varosoknak, azoknak a vidékeknek a népét, amelyek
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— hadd hasznaljuk most mi is a forradalmarok nyelvezetét — ne-
hézséget mertek okozni a forradalomnak. Ami pedig a val6sag
teljes szornytiségét illeti, még Reynald Secher dokumentacios
dossziéja sem all egészen nyitva. A legborzasztobb eseménye-
ket nem idézi a szerzo... De ha feltétleniil ragaszkodnak hozza...

Ujdonségnak szamit az is, legalabbis ezen a szinten, hogy
kimondtak, polgarhabora volt. Mert Vendée-ban elsésorban
polgarhabora dualt: a tomeggyilkossagok feleldsei tilnyomo-
részt helyiek. Még a fiatal Robespierre is meglep6dott ezen.
Mint minden polgarhabortban, itt is komoly szerepet jatszott
a helyi gytlolkodés, a bestgas, a klanok, csaladok egymas el-
leni harca. Az ingatlanvagyon égbekialté pusztuldsa onmaga-
ban felveti az ellenforradalom 6riasi alapproblémajat: hogyan
lehetséges, hogy az a tertilet, az a tartomany, az a nép, amely
1789-ben annyira elégedetten vette tudomasul az ancien régime
bukasat, ilyen gyorsan atallt a masik oldalra. Chateaubriand a
Siron tuli emlékiratok cimi(i miivének egy nem eléggé jegyzett
fejezetében csodalattal adozik azoknak a Londonba utazott
vendée-i koveteknek, akik kiralypartiak ugyan, de a maguk
modjan ,jakobinusok”. Le Bouvier des Mortiers nemesi rangra
emelt vegyész ,koveti kildetésérél” van szo, aki akkortajt Ven-
dée hadseregének a l6porutanpétlasat szervezte Londonbodl.
A koltékbe esetenként tobb éleslatas szorult, mint a politiku-
sokba és a torténészekbe.

Ha hihettink Las Cases feljegyzéseinek, Napoéleon felismer-
te Vendée torténelmi jelentdségét. Egy hires mondas parafra-
zisa szerint Vendée népének fegyverei mentették meg a fran-
cia katolicizmust; a konkordatum miattuk jott létre, merthogy
6k tették sziikségessé; semmi kétség. Napodleon jobban megér-
tette Vendée-t, mint a Bourbonok, akik mindig is bizalmatlanul
kezelték.

Vae victis — Jaj a legy6zotteknek! Titus Livius maig hasznalt
mondasat a torténelem e fejezete is igazolja. Vendée és torté-
nelme megszenvedte a lazadas bukasat. El6szor is mert nem
tudta meghitsitani a forradalom gy6zelmét, és a siker nagyon
konnyen feledteti a hibakat. Teljesen nyilvanval6 politikai te-
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hetségtelenségén kiviil X. Karoly kiralyrél nem jut esziinkbe
semmi mas, csak a menekiilése, ami akar ugy is értelmezheto,
hogy nem volt hajland6 francia vért ontani.

Thiers-nek nem voltak ilyen skrupulusai, kétszer is elme-
nekiilt Parizsbol, hogy annal hatarozottabban visszahoditsa,
akar tomegmészarlas aran is. Mi ebbdl a torténelmi tanulsag?
Messze kertltink volna a témanktél? Ezen a ponton Reynald
Secher politikai elmélkedésre adta volna a fejét, de nem hagy-
tam, hogy ezt az utat valassza. Péguy-nek kétségkiviil igaza
volt, hogy egy adott pillanatban a misztikum sziikségszertien
elkorcsosul és politika lesz beléle. Mindazonaltal az elkorcso-
sulasnak is megvannak a maga fokozatai. Térjiink hat vissza
Chateaubriand-hoz és a vendée-i kovet leirasahoz:

»Meglepett a kinézete, ezért utanaérdeklodtem. Az egyik
szomszédom szerint »senki, csak egy egyszerti vendée-i pa-
raszt, aki levelet hozott a fénokeit6l«... Na hat err6l a »sen-
kir6l« kideriilt, hogy kétszaz alkalommal vett részt falu,
varos és er6ditmény elfoglalasaban és visszafoglalasaban,
hétszaz kulonleges kiildetésben és tizenhét csataban volt
része; a harcok soran haromszazezer sorkatonaval nézett
szembe, hat- vagy hétszazezer nemzeti gardistaval; zsakma-
nyolt vagy Otszaz agyut és szazotvenezer puskat; atgazolt a
pokoli hadoszlopokon...; haromszor talalta magat a tliztenger
kozepén, amely elarasztotta Vendée erdeit; végiil tantja volt
haromszazezer »paraszt Herkules« pusztulasanak és annak,
ahogy egy termékeny vidék szaz négyzetmérfoldes teriilete
hamusivatagga valtozott. A két Franciaorszag ezen az altaluk
elegyengetett sikon talalkozott... A gybztes érezte a vesztes
nagysagat. Thureau koztarsasagi tabornok kijelentette, hogy
Vendée harcosait a torténelem a legnagyobb katonanépek
kozott fogja szamon tartani. Egy masik tabornok azt irta
Merlin de Thionville-nek: azok a csapatok, amelyek képesek
voltak ilyen franciakkal szemben diadalmaskodni, bizton el-
mondhatjak magukrol, hogy barmely népet képesek legy6z-
ni... Bonaparte a vendée-i csatakat az »6riasok kiizdelmének«
nevezte.” (XI., 3. fejezet.)
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Amikor 1802-ben meglatogatta Dél-Franciaorszagot, ttba
ejtette Vendée-t és a kovetkezoket jegyezte fel: ,Egy oreg, had-
viselt katonahoz hasonlban ez a vidék is magan viseli h6siessé-
ge jegyeit, csonkulasait, beforradt sebeit. Amerre a szem ellat,
kifehéredett csontok, leégett, tiszkos romok latvanya fogad. [...]
A postakocsi tele volt helybéli utasokkal, akik elmesélték az
er6szakoskodasokat és a gyilkossagokat, amelyeket at kellett
élnitik a vendée-i haboruakban...”

A beszamol6 ezattal keveredik a torténetiras szandékaval.
Chateaubriand felszorozta a szamokat. El6fordul, hogy ponto-
sak vagy legalabbis a nagysagrendjiik valoszinii (a teriilet mére-
te, a ,csatak” szama), és vannak az akkor még nem ismert ada-
tok (az agyuk és a puskak szama), amelyeknél a talzo tévedés
nyilvanval6é. Reynald Secher érdeme a pontos adatok kikutata-
sa: 117 000 az eltintek — nék, férfiak és gyermekek vegyesen —
szama, sz6 sincs 300 000 ,paraszt Herkulesrd!l”. De Chateaubriand
a programot magat jol vazolta fol.

A protestansokat ild6z6 intendansok — ha szabad igy fogal-
maznom — szellemi atyakként méltan tekinthetok a vendée-i
jakobinus mészarlasok el6futarainak, amelyek viszont mar el6-
revetitik a 19. és foleg a 20. szazad 6sszes, otthon vagy masutt
elkovetett jogtiprasat, haborts bitinét. Reynald Secher magaé-
nak vallja Janine Garrisson-Estébe és Henri Bosc leirasait: bar a
helyszinek, az eljarasok és a tettesek kiillonb6zék, az eredmény
ugyanaz: a vérontas, a szégyen, a megalaztatas és a halal re-
génye, amelyben el6szor az aldozatok, masodszor a gyilkosok
a fészereplok. Felszinre tor a bossza, a diih, ugyanakkor a ki-
ralyparti hiiség is, jollehet semmi sem kényszeritette Vendée-t,
hogy az uralkod6 lobogbja mogott sorakozzon fel. Ellenkezo-
leg. A tények megallapitasan tal Reynald Secher elemzi azt is,
miként zajlott le ez a folyamat. Szamos Gjdonsaggal szolgal.
A sok feltételezés koziil a legnépszeriibb az volt, hogy mind-
ez a varos-vidék ellentétre vezethetd vissza, mivel a kettonek
kiilonb6z6 a mentalitasa. Reynald Secher helyére tette ezeket
a magyarazatokat, legalabbis az egyszer(sitett valtozataikat.
Mert mindig minden sokkal bonyolultabb annal, ahogy a torté-
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nész gondolja, hiszen 6 sziikségszerlien az egyszerisit6 magya-
razatokra hajlik, ezek nélkiil ugyanis nem lehet hihet6 el6zetes
hipotézist felallitani. Szerzénk viszont eredeti modszert valasz-
tott: dolgozata egyetlen eset vizsgalatabdl indul ki, egy konkrét
falu, La Chapelle-Bassemére aprolékos vizsgalatabol. Ez a do-
kumentaciés mintavétel rendkiviil eredményesnek bizonyult.
Mindossze azt kellett eldonteni, hogy egyedi esetrél van-e sz06,
vagy ellenkezbleg, egy altalanosithato jelenségrol. Az altalano-
sitas lehetségesnek, és sok vonatkozasban perdontének bizo-
nyult. Ezek talan a mi legérdekesebb részei.

Még sok mindent el lehetne mondani a konyvrol. A btinok
torténete mindig nagyon Osszetett, és a politikai btinok mind
kozil a legrosszabbak, akarmi is legyen az ,igazolasuk”. Reynald
Secher megtette a maga hozzajarulasat a forradalmi és az .el-
lenforradalmi” mentalitas feltérképezéséhez. Gorcsé ala vette
mindazokat a hibakat és hianyossagokat, azokat a rettenetes hi-
bakat és hianyossagokat, melyek oly jellemzéek erre a folyama-
tos mozgasban lezajlott hadjaratra. Messze vissza kellett nytlnia
a multba, és korantsem lehetett biztos benne, hogy j6 tton jar.
Furcsa moédon Vendée népe, amely tulajdonképpen nem érzett
semmilyen elhivatottsagot arra, hogy hiiséges legyen a monar-
chidhoz — amely mar régota nehezitette az emberek életét azzal,
hogy mindennél tobbre becsiilte a kozigazgatast (ez legyen a fel-
vilagosodas legkisebb hibaja) —, vagy a katolikus egyhazhoz (nem
kell eltilozni Vendée népének 1789 el6tti vallasos buzgalmat), a
kovetkez6 szazadban a talélés szimboluma lett a kiraly és a Szent
Sziv nevében. A teriilet torténetében megbtjnak még megvala-
szolatlan kérdések: milyen kapcsolat van, ha van, a Poitou de Ma-
rillacban az 1680-as években lezajlott kisérleti protestansirtas és
a ,polgari” tildoztetéseknek, megfélemlitésnek kitett, Nantes-ko-
zeli Sévre megyében dlo vallashabortk kozott? Miért és hogyan
alakult ki a Szent Sziv kultuszaboél,* amelyet a vallasos francia 18.

4A Jézus Szive-tiszteletben a sziv Istennek az emberiség iranti hatartalan szerete-
tét szimbolizalja. (A szerk.)
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szazadban a papsag jelentds része komoly fenntartasokkal ke-
zelt, az a szimbolum, amely egységbe tomoritette az 1793-as laza-
dokat? Hacsak nem akarunk az ostoba leegyszertsités hibajaba
esni, ez a jelenség nem tulajdonithat6 egyediil Montfort-i Szernt
Grignon Lajos® kétségteleniil nagy hatasa Maria-kultuszanak.
Akar tetszik, akar nem, Vendée minden problémaja alapvetéen
a vallas iranti hiiségben gyokerezik, még ha egy sor egyéb ténye-
76 is kozrejatszik benne. Val6jaban Vendée gyors, 1789 és 1790
kozotti palfordulasanak oka a rendkiviili mértéka kiabrandult-
sagban, a totalis illizibévesztésben keresend®; az emberek gy
érezték, hogy gunyt Gztek beldliik, raszedték, becsaptak oket,
és nemcsak a helyi vezet6k, hanem maga a szétes6félben 1évo
allam is. Az egyetlen lehetséges ok keresése helyett (az oksagi ki-
zarblagossagot minden torténésznek eleve fenntartasokkal kel-
lene kezelnie) inkabb szét kell szalazni az egymasra halmozodo,
osszekeveredett okok kotegét, amelyek miatt végiil elszakadt a
cérna, vagy megtalalni az utolso, akar jelent6s, akar teljesen je-
lentéktelen cseppet, amely miatt talcsordult a pohar, s amely egy
nap a lazadashoz, az elfogadhatatlan visszautasitasahoz vezetett.
Ez ravilagit egyben mindazok elképeszt6 vaksagara, akik nem
mindig szandékosan (bar néha nagyon is tudatosan, a zavarosban
halaszva igenis szandékosan) provokaltak ki helyrehozhatatlan
karokat a kozigazgatas intézményeiben végzett tevékenységiik-
kel. De a mentalitas végiil is mindig az emberi cselekedetekben
nyilvanul meg. Reynald Secher azért is igyekezett minél gyak-
rabban megszolaltatni az embereket, mert tobbnyire kiadatlan
szovegekkel dolgozott. A dokumentumokhoz valé ragaszkodasa
alapvetéen sziikségesnek bizonyult. Lehet, hogy mi, torténészek
tal gyakran itélkeziink ahelyett, hogy egyszeriien csak tants-
kodnank. Elészor azzal kellene foglalkoznunk, hogy feltarjuk a
torténelem nagy sorscsapasaiban elkallodott kincseket. Eppen

5 Montfort-i Szent Grignon Lajos (1673-1716) nagy hatast francia hitvall6. Ma-
gyarul is megjelent muvei: Mdria titka, Ertekezés a Szent Sziiz igaz tiszteletérol,
A tokéletes Maria-tisztelet, Mdria dltal Jézushoz. (A szerk.)

21



ezért kell tartdézkodnunk a tal sok kommentartol, mert igenis
vannak olyan bizonyitékok, vallomasok, amelyek nem szorulnak
semmilyen kommentarra. Err6l nagyon is megfeledkeztiink a
francia forradalom folottébb bonyolult torténetének tanulma-
nyozasakor.

Ez a konyv hatalmas munka eredménye — ezt mindenkinél
biztosabban merem allitani. Kevés torténésznek adatik meg,
hogy karrierje soran sok olyan dolgos kutatéval talalkozzon,
amilyen Reynald Secher. Ha még az egyértelmi kovetkezteté-
sek is vita targyat képezik, mindenképpen elismerésre mélto az
éjt nappalla tevo faradozas, az archivumokban folytatott kuta-
tas, a kudarcok, visszautasitasok elszenvedése. Es ami a legfon-
tosabb: a jO szandék, az igazsag kutatasa iranti megszallottsag,
amellyel ez a konyv irédott, mert tetszik, nem tetszik, tudoma-
sul kell venni: az igazsag nem relativ, nem is ,gondolkodasmod”
kérdése (ez a megkozelités gyakran igencsak szegényes felmen-
tésiil szolgal). Igazsag csak egy van: feladatunk a helyreallitasa,
uagy, ahogy volt. Nem vidam feladat, idénként reménytelennek
tnik. Az illGzi6é nem ildomos, az elkedvetlenedés nem megen-
gedhetd, ha az emberek butasagaval talalkozunk, kiilonosen, ha
olyanokéval, akiket egyébként kedveltink. A tantk utan kutat6
torténész szitkségszertien maga is tanava valik, és idénként ki-
mondhatatlanul kegyetlen médon hatalmaba keriti a csodalat
és a megvetés kozotti kétely: amikor a lét bels6 reszketésével
szembestil. De akarhogy is, ugyanannak a torténetnek, hazank
torténelmének a gyermekei vagyunk, nem szabad elhallgat-
nunk a dics6 tetteinket, még kevésbé palastolni szégyenfolt-
jainkat. Mindkettovel talalkozhatunk itt, a halottaknak, a kin-
zasba, a megalaztatasba belerokkant aldozatoknak, valamint a
csatak mamoraban életiiket aldozoknak szentelt oldalakon.

Jean Meyer,
a Paris IV-Sorbonne Egyetem tanara
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A szerzo elboszava
az uj kiadashoz

asz év elteltével is jol emlékszem arra, amikor La Chapelle-
Bassemeére rektoranak, Pierre-Marie Robin (1748-1805)
apatnak a titkos feljegyzéseit olvasva radobbentem a Vendée-
ban elkovetett blin szornytiségére. A kanonjognak megfelel6en
gondosan feljegyezte az egyhazkozségébe tartozo hivek életé-
nek minden eseményét: keresztelés, hazassagkotés, temetés.
Ezek a feljegyzések kinos aprolékossaggal irjak le a halalese-
tek korulményeit. Az els6 alkalommal annyira megddbben-
tem, hogy néhany oldal utan abba kellett hagynom az olvasast.
A gyilkossagok, n6k, néha varandés anyak, gyermekek, aggas-
tyanok lemészarlasa nagyon felzaklatott... Hogyan is lehetne
érzéketlenil tudomast szerezni arrél, hogy a 3200 fére becsiilt
népességbdl a feljegyzések szerint 421-en valtak tomeggyil-
kossag aldozatava? De amikor mar 770 ilyen teleptilésrél szol
a torténet, menthetetlentil fel kell tenni az alapkérdéseket.
Azt mondjak, hogy a torténelmet hideg fejjel kell tanulma-
nyozni — de hat ebben az esetben hogyan lenne ez emberileg
lehetséges? Senki ne j6jjon nekem azzal a magyarazattal, hogy
a szornyliségnek is megvan a maga hagyomanya; Vendée-ban
a felfoghatatlan is megtortént (emberb6r cserzése, emberzsir
kistitése...), és probalkoztak elképzelhetetlen eljarasokkal (ta-
posbaknak, tomeges mérgezés, elgazositas...). Vendée egy élet-
nagysagu laboratérium volt, eleve annak is szantak. A torté-
nelmi objektivitas kétségkivil nehéz dolog, de az elbitéleteken
tal csak az emberek és a tények maradnak, melyeket senki és
semmi sem igazolhat.
Kutatasaim kezdetén témavezetd tanarom, Jean Meyer pro-
fesszor azt mondta, hogy munkam soran csak a szovegeket ve-
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gyem figyelembe, csak azokra tamaszkodjam. igy is tettem, és
a helyi valésag megismerése érdekében uGjra kellett alkotnom
azt az eljarast, amely segitségével valaszt talalhattam a legfon-
tosabb kérdésekre: ki? miért? hogyan? Az egyetemen soha sen-
ki sem tett fel ilyen kérdéseket. Jogallamban a dontések nem
sziilethetnek masutt, mint az allam legfels6bb szintjén, azaz a
konventben. Egyediilallé jelenség a torténelemben, egyben a
legmegdobbentébb paradoxon: a Vendée teriiletének megsem-
misitésére és népének kiirtasara vonatkoz6 dontést a népszu-
verenitas képvisel6i hoztak meg (1793. augusztus 1-jei és okto-
ber 1-jei torvény). Minden mas csak tervezés és a végrehajtas
kovetkezménye. Ez olyannyira igaz, hogy a kortarsak is meg-
dobbentek rajta, koztiik példaul egy Villenave nev( tigyvéd, aki
a Carrier-per soran nem talalta a megfelel6 kifejezést ennek a
tudomasa szerint maga nemében egyediilall6 blincselekmény-
nek a megnevezésére.

1985-ben még nem kerestem a magyarazatat, miért altala-
nos az a torekvés, hogy a Vendée-ban torténteket egyszerii vér-
fiirdének, s6t melléfogasnak minésitsék. Akkor még nagyon
meglep6dtem, amikor kiillonb6z6 ajanlatokkal meg akartak va-
sarolni a hallgatasomat: pénz, kitiintetések, egyetemi katedra,
a vélt allamérdek jegyében. Nem mellékes, hogy ez a forrada-
lom kétszazadik évforduldjanak elbestéjén tortént.

Hogyan hihette barki is, hogy képes lennék eladni a lelkem?
Hogy megtagadom kutatasaim eredményeit és visszaélek ta-
naraim bizalmaval? Miutan nem haraptam ra az elém vetett
csalikra, jottek a ragalmak, razenditett a karaktergyilkos ziim-
mogodkorus. Szerencsére iddben figyelmeztetett Pierre Chaunu
professzor, aki tagja volt a biralobizottsagnak, s irasban is meg-
fogalmazta az eld6érzeteit, amikor leadta a doktori védésemrol
irt jelentését 1985. szeptember 21-én: ,Ez a mii hamarosan
nyomtatasban is megjelenik. Semmi kétség, hogy a konyv sike-
re miatt a szerz6 kénytelen lesz elviselni sziik latokor(, parancs
szerint gondolkodé kritikusai gyftiloletét. Mindez azt jelenti,
hogy Reynald Secher fels6oktatasi karrierjét — mert egyébként
ott van a helye — igen hatékonyan igyekeznek majd hatraltatni
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az askalodas jol ismert nagymesterei.” Az események késdbbi
alakulasa sajnos neki adott igazat. De ki torodik velel

Ma mar azt is tudom, hogy egy kettds botranyt igyekeztek
elhallgattatni: a népirtast és az emlékezetgyilkossagot; az els6
mar most is el nem éviilé blinnek szamit, a masodik pedig vi-
szonylag rovid idén belil az emberiség elleni blinok kategoria-
jaba kertil.

Mi alapjan lehetne megtagadni Vendée-tol a vele szemben el-
kovetett népirtas elismerését? Hogyan lehet egyaltalan felfog-
ni, hogy olyan emberiség elleni blintettek elkovetésében vétkes
blin6z6krél, mint Robespierre, Carnot... iskolakat, gimnaziumo-
kat, utcakat neveznek el; masok, mint Amey, Turreau és tarsaik
abban a megtiszteltetésben részesiiltek, hogy a parizsi Diadaliv
falan olvashat6 a neviik? Hogyan lehet elfogadni, hogy a hiva-
talos torténetiras, nevezetesen az iskolai torténelemoktatas a
hohérokat ,szent szandéku laikusként”, mig az elesett felkel6-
ket hazaaruloként mutatja be? A tényeknek ez a makacs felcse-
rélése nem egyszeriien csak elfogadhatatlan, de azt is igazolja,
hogy ezt a konyvet még ma is olvassak, ez a konyv még ma is
élénk vita targya.

Reynald Secher
2006. majus 29.
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Bevezet6 gondolatok

Avendée-i harcok torténete sok szerz6t megihletett, és azt
gondolhatnank, hogy a téma feldolgozasa mar kimeritéen
megtortént. De nem tartak fel sem a mozgalom okat, sem pedig
rovid és kozéptava kovetkezményeit.

Mindebbdl adédik, hogy ha egy Gjabb, mindent atfogo kuta-
tasba kezdenék, melynek az események és a fellazadt tertiletek
osszessége lenne a targya, azzal csak egy Gjabb feltiletes 6sszeg-
zésre jutnank. Eppen ezért doktori disszertaciom keretében a
hadmiiveleti Vendée tartomanynak csak egyetlen északi tele-
ptilésével foglalkoztam; ez La Chapelle-Bassemére,! ami Anjou,
Vendée és Bretagne talalkozasanal, a Loire partjan fekszik. Ez a
teriilet kulonosen alkalmas mindenféle megfigyelésekre, mert
hihetetlen er6vel fesziiltek itt egymasnak kiilonb6z6 nézetek,
ideologiak és életformak. Esetektol fuggben voltak a reakciok
tobbé vagy kevésbé hevesek, mély benyomast gyakorolva a he-
lyi népességre. Ugyanakkor nem hagyatkozhattam kizarélag
erre a mintavételre: sziikségszertien ki kellett terjesztenem a
vizsgalodasaimat Vendée egész teriiletére.

A torténészek eddig tobbnyire csak forradalmi, illetve ja-
kobinus néz6pontbdl vizsgaltak a mozgalmat. Ami a vendée-i
torténetirast illeti, nem tiinik tGl meggy6z6nek, mert szinte
semmi mas sincs benne, mint személyes, részrehajlo, érzelmileg
talfatott visszaemlékezések.

1 Reynald Secher: Anatomie d'un village vendéen: La Chapelle-Basse-Mer (essai sur
les notions de légitimité et de légalité). A Paris IV — Sorbonne egyetemen 1983. apri-
lis 4-én megvédett kisdoktori disszertacio, biralobizottsagi tagok: Pierre Chaunu
és André Corvisier professzorok, ajanlé: Jean Meyer professzor.
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Széles korben elterjedt vélekedés, hogy a hadmiiveleti Vendée
dokumentumainak tobbsége egyszertien eltlint. Az igazsag
azonban egészen mas. Az adatok egy részét tudatosan mentette
meg egyik vagy masik harcol6 fél. Challans? polgarmestere pél-
daul menekiilés kozben egy talicskaban szallittatta el az iratta-
rat. Egyes dokumentaciokat hivatalos intézményekben vagy ma-
ganhazakban helyeztek el, igy aztan fennmaradtak. Vagy azért,
mert nem tulajdonitottak nekik jelent6séget, vagy mert foldraj-
zilag megkozelithetetlen helyen taroltak. De vannak olyan ira-
tok is, amelyeket maganszemélyek gyujtottek ossze és Oriztek
félto gonddal, mint példaul Pierre-Marie Robin apat (1748—-1805),
La Chapelle-Bassemére?® eskiitagad6? plébanosa, akinek sikertilt
megmentenie parokiaja évkonyveinek egy részét.

Mindazonaltal kiilonbséget kell tenniink hivatalos doku-
mentacié és maganokirat kozott. Az els6 kategoriaba tartozo,
kiilonbozé szempontok szerint rendszerezett dokumentumok
szétszorva, az allami intézményekben talalhatok: a vincennes-i
er6d, az orszagos, megyei és helyi levéltarak hihetetlen kincsek
tarhazai. A maganokiratok a ptispoki székhelyeken, parokiakon,
a vallasi rendek kozponti intézményiben és néhany magansze-
mély levéltaraban lelhetok fel, alig-alig ismertek és gyakorlati-
lag rendszerezetlenek; a tartalmuk néha nagyon meglep6.

Még él a szajhagyomany, de informaci6értéke er6sen fiigg a
felidézett korszaktdl, az informatorok személyétdl és a helytdl,
Franciaorszag-szerte élének mondhat6 az 1960-as évekig. Mara
szinte teljesen eltiint, mar csak az id6sek 6riznek néhany ere-
deti emléket, éppen ezért siirgets sziikség a megmentésiik.®

2 AHA, BS 13.

3 La Chapelle-Basse-Mer kozségi levéltara. Robin apat: Bevezetés a parokiai nyil-
vantartasba, az 1796-os év.

1A papsdg polgari alkotmanya nevii, 1790-es torvény értelmében a katolikus pa-
poknak fel kellett eskiidnitik az Gj alkotmanyra, ezt azonban a papok tobbsége
megtagadta. (A szerk.)

5Secher 1983, An VV: CBM, 41-44, és kiilondosen a nagymamam, Germaine
Guillot asszony.
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1. térkép: A hadmiiveleti Vendée
Az 1793-as uthalozat
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A két vilagégés természetesen feldilta a szokas- és hagyo-
manyht Vendée-t. Az elsé vilaghaboraban a mozgositott kato-
nak megtapasztaltak a harcok borzalmait, a masodikban fia-
talemberek ezrei keriiltek tobbéves fogsagba. Ezek a foglyok a
cseh, német és osztrak mintagazdasagokban értékes tapaszta-
latokat szereztek, megismerkedtek egy fejlettebb, modernebb,
mindenesetre az 6vékétdl kiulonbozé vidéki élettel. Ezalatt a
foldmuivelés gondja a ndkre maradt, akik emiatt még inkabb
megkérdbjelezték a hagyomanyos munkamegosztas gyakor-
latat. 1945-t6l kezdve a teleptilési kozosségek sajat magukkal
szemben is egyre kritikusabba valtak, elbizonytalanodtak.
A kozlekedési eszk6zok megsokszorozodasa és a fogyasztoi tar-
sadalom térhoditasa megkongatta felettiik a lélekharangot.

Ez a futélagos leiras csak azt hivatott érzékeltetni, milyen ne-
hézségekkel kell szembenéznie a kutaténak, amikor megprobal-
ja rekonstrualni Vendée-nak mint katonai hatar6rvidéknek az
életét a hagyomanyain, konfliktusain, tovabba a helyi politikai
eseményeken és a gazdasagi nehézségeken keresztiil. Bar én is
szembe taladltam magamat a szokasos nehézségekkel, de be kell
vallanom, hogy néhany, egészen pontosan harom kedvezd ko-
riilmény a kezemre jatszott. Az els6: komoly mennyiségii csaladi
dokumentum allt a rendelkezésemre, és jol hasznosithattam a
viszonylag érintetlen, szajjhagyomany altal meg6rzott forrasokat.
A masodik: Vendée valosaganak ismerete, hiszen magam is e
fold sziilotte vagyok, csaladdom mély gyokerekkel rendelkezik e
tajon. A harmadik: sokan ajanlottak fol szoros egyiittmiikodést.

Koszonetet mondok a biralébizottsag tagjainak: Jean-Pierre
Bardet, Louis Mer, Jean Tulard, Yves Durand és André Corvisier
professzoroknak a tanacsaikért, Pierre Chaunu professzornak
az irasban is kifejezett batoritasaért, valamint kiilonleges ha-
laval tartozom Jean Meyer professzornak, aki alland6 barati
figyelemmel iranyitotta a munkamat, s nem szabad megfeled-
keznem neje vendégszeretetérol sem.
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Bevezeteés

»Akkoriban, amikor minden tartomanybol megye lett,
Vendée volt az egyetlen megye, amelybdl tartomany lett.
Hatarozott és er6teljes fellépésének koszonhetden kivalt
a hivatalos ingatlan-nyilvantartasi keretekbdl és kitort a
szamara kijelolt, sziik mozgastérbol. Kiterjesztette a ha-
tarait egészen a Loire-ig, megszerezte Deux-Sévres neki
tetszO tajait, megajandékozta magat Anjou neki tetsz6
részével, mindezt villamgyorsan, néhany nap alatt, de
egyszer s mindenkorra. A vilag szemében ezzel Lengyel-
orszag és irorszég testvérévé valt.

[..]

Ezt a fajdalmas vajadast templomi vészharangok konga-
sa és heves dobpergés kisérte; északon halaénekek, dé-
len a Marseillaise zengett. Sziiletésétol fogva kiérdemelte
a harcos és a hoésies jelz6t. Valoban harcos és hosies volt,
de oly egyszerlien, hogy felfegyverkezve is megmaradt
foldmuvesnek.”

Ez a leiras Jean Yole® tollabdl szarmazik, 6 fogalmazott
igy 1936-ban Vendée-rdl irt, figyelemre mélté miivében.

A hadmiiveleti Vendée teriilete nagyjabol 10 000 km?. Esza-
kon Saint-Nazaire-tol Ponts-de-Céig a Loire alkotja a hatart,
keleten Ponts-de-Cé és Parthenay kozott egy meglehet6sen
egyenes vonal, délen az Atlanti-6cean tagolt partja hatarolja

6 Yole, Jean: La Vendée. Paris, J. de Gigord, 1950, 17-18.
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Parthenay-tél Saint-Gilles-Croix-de-vie-ig. A hétszaz felkelt pa-
rokianak valéjaban nincs semmilyen megkiilonboztet6 jellem-
z6je: még csak nem is tartoznak ugyanahhoz a tartomanyhoz
(Anjou, Bretagne, Poitou), ugyanahhoz a megyéhez (Loire-In-
férieure, Maine-et-Loire, Vendée, Deux-Sevres), nincs kozos
multjuk, kiillonbozéek a gazdasagi forrasaik, és bizonyos kérdé-
sekben egymassal is szemben allnak. Raadasul a kozos identi-
tasra val6 hivatkozas sem az 6 mtiviik, hanem parizsi talalmany,
amely de Marcé tabornok Pont Charonnal 1793. marcius 19-én
elszenvedett veresége utan fogalmazoédott meg. A politikusok
valasztasa azért esett a Vendée-ra, mert azt remélték, hogy ez-
zel a névvalasztassal csokkenthetik a mozgalom jelentdségét.
Késobb az elnevezés kiterjesztésével mintegy automatikusan
akasztottak a mindsitést a rezsimmel ellenséges Osszes francia
régiora, minden lazado kolostorra és rendhazra.

Es mégis — ahogy azt Doré-Graslintol” tudjuk —, ezek a pa-
rokiak mindig készek voltak a harcra, amint megszolalt a vész-
harang, még akkor is, ha csak fél szivvel tették, amit tenniiik
kellett.

De miért csak Vendée, és Franciaorszag tobbi régidja miért
nem? — kérdezi néhany torténész. Rossz a kérdésfelvetés. Va-
l6jaban, amikor Vendée-ban kitort a felkelés, egy sor francia
megye szintén robbanaskozeli allapotban volt, nyugaton és dél-
nyugaton (Caen és Bordeaux fiiggetlen kormanyzosagga valik),
valamint délkeleten is (Toulon megadja magat az angoloknak,
Lyon zart tabort alakit ki, és igy tovabb). A kozponti kormany-
nak 1793 tavaszan-nyaran legfeljebb ha harminc megye enge-
delmeskedett. A forradalom csal6dast keltett, de ami még rosz-
szabb: mar félni kellett to6le.

Mivel magyarazhat6 akkor, hogy nem tort ki egy altalanos
felkelés? Ennek két oka van: a lazadoknak nem volt atfogo ter-
viik, ezzel szemben a hatalmon 1év6, csekély szamu kisebbség

7 Doré-Graslin, Philbert: Itinéraire de la Vendée militaire, journal de la guerre des
géants, 1793-1801. Paris, Garnier, 1979, 7.
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rendkiviil dinamikus és szervezett tevékenységet folytatott.
A bolsevik forradalom ugyanilyen koriilmények kozott kény-
szeritette akaratat a tobbiekre.

A hegypartiaknak egy vezetéjiik volt: Robespierre, tudtak,
mit akarnak, és megvoltak az eszkozeik. A konvent 1793. ok-
tober 10-én dekrétumot alkotott arrél, hogy Franciaorszag at-
meneti kormanya forradalmi lesz egészen a békekotésig. En-
nek lényegét Robespierre minden kétértelmtiséget kizarva igy
hatarozta meg: ,Az alkotmanyos kormany célja a Koztarsasag
megvédése, a forradalmi kormanyé viszont a létrehozasa [...]
A ra vonatkoz6 szabalyok éppen ezért kevésbé egyértelmiek
és szigoruak, mert miikodésének koriilményei is viharosak és
alland6an valtoznak, és féleg mert allandéan arra kényszertil,
hogy megallas nélkiil Gj forrasokat mozgoésitson a lehet6 leg-
gyorsabban az Gjabb és Gjabb, siirgetd veszélyekkel szemben
[...] A forradalmi kormanynak teljes korti nemzeti védelmet kell
biztositania a jo6 honpolgaroknak. A nép ellenségeivel szemben
csak egy kotelezettsége van: a megsemmisitésiik.”

Az 1. év demokratikus alkotmanyat, amelyet népi jovaha-
gyasra bocsatottak és 1 800 000 szavazattal ratifikaltak, 1793.
augusztus 10-én hirdették ki tinnepélyesen, majd ajtatosan el-
helyezték egy cédrusfa ,frigyladaba”, amelyet a konvent targya-
I6termében kozszemlére bocsatottak.

A forradalmi ideolo6giai rendszer gondoskodott arrél, hogy
felvértezze magat a harc sikeréhez sziikséges eszkozokkel és
szervezetekkel: 1793 aprilisaban Danton kezdeményezésére lét-
rejott a Kozudv Bizottsag, amely ugyanazon év jaliusatol kezdve
valt igazan fontossé; az Altalanos Biztonsag Tanacsanak felada-
ta a gyanus elemek megfigyelése, a rendérség és a forradalmi
igazsagszolgaltatas feliigyelete volt; a Forradalmi Torvényszék
tisztségvisel6it és birdit a konvent nevezte ki. Kovetkezéskép-
pen ez a rendszer nem mas, mint egy tisztan politikai eszkoz,
amelynek tagjai egyrészt a nemzet tigynokei, akiket maga a
rendszer valasztott ki, és akik erésen kotédnek a helyi hato-
sagokhoz és korzetekhez, masrészt meghatarozott feladatokkal
megbizott, kikildott képviselék, akik a forradalmi torvények
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